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RESUMO

Nas ultimas décadas a frequéncia a escola entre os jovens brasileiros aumentou
consideravelmente. A porcentagem de criangas, entre 10 e 14 anos de idade que
estdo matriculados na escola esta acima de 95% e na faixa de 15 a 18 anos de idade,
cerca de 70%. Vinte anos atrds estes nimeros eram 80% e 50%, respectivamente.
Por outro lado, quando se analisa os dados de participagdo na forga de trabalho o
quadro ¢ menos otimista: para ambos os grupos, a participagdo ¢ bastante elevada e
tem apresentado comportamento estavel ao longo dos anos. Este estuda analisa o
efeito da participagdo no mercado de trabalho sobre o atraso escolar de criangas de
nestes dois grupos de faixa etaria utilizando a metodologia de emparelhamento por
nota de propensdo (propensity score matching) de participagdo no mercado de
trabalho. Como seria de se esperar quanto maior a probabilidade de participar maior
o atraso escolar. Mas, nosso principal resultado ¢ que em ambos os grupos e mais
acentuadamente para os mais jovens, a diferenca de atraso entre os que participam e
nao participam do mercado de trabalho ¢ mais elevado para valores intermediarios
de probabilidade de trabalhar. Nos valores extremos da distribui¢do as diferencas
ndo sdo tdo elevadas e muitas vezes nao significantes estatisticamente. Isto significa
que para os jovens com elevada probabilidade de participar no mercado de trabalho,
e que sao os que tém o mais elevado grau de atraso escolar, o trabalho em si ndo ¢ a
maior razdo para este mal desempenho. Estes resultados sugerem que as politicas
publicas para combate ao atraso escolar entre os grupos mais pobres deveriam ser
mais abrangentes envolvendo uma a¢do mais ampla sobre a familia e ndo apenas na
erradicacao do trabalho infantil e juvenil.

PALAVRAS-CHAVES

mercado de trabalho, trabalho infantil e adolescente, atraso escolar, emparelhamento
por nota de propensao.
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ABSTRACT

In the last decades school attendance increased considerably in Brazil: for those
between 10 to 14 years old , attendance is over 95% and for those between 15 to 19
years old, 70%. Twenty years ago those figures were 80% and 50% respectively. On
the other hand, labor force participation remained relatively high and stable during
this period, showing a less optimistic picture. This paper analyses the effect of labor
market participation on school lag for two groups of age, 10 and 14 years old and 15
to 18 years old, using the propensity score matching methodology. As should be
expected, the higher the probability of labor market participation the higher the
school gap. But our main result is that, for both groups, but strongly for the
youngest, the difference in school gap is higher for intermediate probabilities of
labor market participation. In the extremes of the distribution, the difference in
school gap i1s lower and in many times not statistically significant. Therefore, for
those with high probability of working, working per se is not the main reason for the
school gap. These results suggest that social policies aimed to lower the school gap
should be more comprehensive targeting the family and not only child and youth
work.

KEY WORDS

labor market, child and teenager work, school gap, propensity score matching
capital
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O TRABALHO ATRAPALHA OS ESTUDOS?

Maria Carolina da Silva Leme

.  INTRODUCAO

Sao fatos bastante conhecidos que nas ultimas décadas se observou, de um lado um
expressivo aumento na freqliéncia a escola entre os jovens brasileiros,
principalmente entre os mais novos e, de outro uma certa estabilidade na sua
participagdao no mercado de trabalho, principalmente entre os mais velhos. De fato,
como se pode observar nos graficos abaixo na faixa de 10 a 14 anos s6 na tltima
década a proporcdo de jovens que freqlientam a escola subiu de 87% para 97%. Na
faixa de 15 a 18 anos este aumento ¢ ainda mais surpreendente passando de 56%
para 76%. Por outro lado, no mesmo periodo, para os jovens entre 15 e 18 anos de
idade a participacao no mercado de trabalho, que era de 62% em 1992, apos sofrer
uma ligeira queda em 1996, tendeu a se estabilizar, ao redor de 55%. Para jovens
com idade entre 10 e 14 anos a tendéncia ¢ ainda de queda, de 23% em 1992 para
15% em 2002.

Grafico 1.a Grafico 1.b
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Quando os jovens sdo separados entre aqueles que apenas estudam, apenas
trabalham, trabalham e estudam ou ndo fazem nenhuma das duas coisas podemos
observar que na faixa de idade de 10 a 14 anos ocorre, neste periodo, uma reducao
de 6% nos jovens que apenas trabalham, de 3% nos que trabalham e estudam e de
4% nos que ndo fazem nenhuma das duas coisas e um aumento de 13% nos que
apenas estudam. O grafico abaixo mostra que apenas estudar esta se tornando a
principal atividade nesta faixa etaria. Para os jovens entre 15 a 18 anos, o quadro ¢
bastante distinto: ha uma redug¢ao de 17 pontos percentuais nos que apenas
trabalham, de 3% nos que ndo trabalham nem estudam mas um aumento de 12
pontos percentuais no grupo dos que apenas estudam e de 8 pontos percentuais nos
que trabalham e estudam. Assim, como observado por Leme e Wajnman (2000),
trabalhar e estudar esta se tornando cada vez mais importante entre os jovens desta
faixa etaria.

QGrafico 2.a Grafico 2.b
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Este quadro parece bastante alentador: o trabalho infantil quase em extingdo e o
trabalho juvenil crescentemente acompanhado dos estudos. No entanto, olhar a
penas a freqiiéncia a escola ndo ¢ o melhor indicador do impacto do trabalho sobre a
escolaridade dos jovens, uma vez que estes apesar de freqiientarem a escola podem
ndo estar se dedicando tempo suficiente aos estudos, o que se refletiria no atraso
escolar. O objetivo deste trabalho ¢ investigar esta questao mais a fundo comparar o
atraso escolar dos jovens que nunca trabalharam com os dos jovens que trabalham
pelo nimero de anos que estdo trabalhando. A comparagdo ¢ feita ao longo das
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probabilidades de participagdo no mercado de trabalho estimadas por um modelo
logistico em fung¢do das caracteristicas demograficas e s6cio econdmicas familiares.

Il REVISAO DA LITERATURA

A maioria dos estudos que investigam os fatores determinantes do trabalho infantil
fazem uma analise em paralelo dos fatores determinantes da frequéncia a escola sob
diversas perspectivas. O estudo de Barros, Fox e Mendonga (1997) analisa as
consequéncias do crescimento das familias chefiadas por mulheres sobre o trabalho
infantil e frequéncia a escola das criangas de 10 a 14 anos, com os dados da PNAD
de 1984, para as regidoes metropolitanas de Sao Paulo, Recife e Porto Alegre. Como
as familias chefiadas por mulheres tendem a ser mais pobres, uma vez que as
mulheres sofrem discriminacdo e segregacdo no mercado de trabalho, e como a
pobreza por si s6 tende a aumentar a participagdo no mercado de trabalho e reduzir a
frequéncia a escola das criangas, foi feita uma simulagdo contra fatual para separar o
efeito da pobreza do efeito da familia ser chefiado por mulher sobre essas variaveis.
Os resultados sdo interessantes, nas trés regides metropolitanas ha um efeito
pobreza positivo Ainda assim ha um efeito proprio que indica que familias chefiadas
por mulheres tendem a aumentar o trabalho infantil e a ndo frequéncia a escola,
independente do nivel de pobreza.

Na mesma linha Kassouf e Thomas (2000), estimam regressdes para participagdo no
mercado de trabalho e frequéncia a escola, utilizando um modelo probit para
criancas de 7 a 14 anos, tendo como varidveis independentes caracteristicas
individuais e familiares tais como: idade, cor, numero de irmdos, educagdo dos pais,
renda per capita de fontes que ndo o trabalho e regido. A inclusdo dessa variavel e
ndo da renda familiar liquida da renda da crianga ¢ a novidade desse estudo. As
regressoes foram estimadas em separado por sexo e rural/urbano. As variaveis
apresentaram os sinais esperados, apenas cor apresentou resultado inesperado: o
coeficiente € positivo para brancos ¢ pardos e a constante, pretos no nordeste, reduz
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a participagdo no mercado de trabalho. Ser branco reduz a frequéncia apenas para
meninos no setor rural, enquanto ser pardo reduz para as meninas urbanas.

Leme e Wajnman (2000) estimaram um logit multinomial para as quatro
alternativas: sO estudar, so trabalhar, estudar e trabalhar, ¢ nao trabalhar nem
estudar, com dados da PNAD para o periodo de 1981 a 1998. Foram incluidas como
variaveis explicativas: sexo, ocupagdo do chefe, localizacdo do domicilio, nimero
de criancas com menos de sete anos na familia, nimero de membros na familia com
mais de sete anos, escolaridade dos pais e renda familiar excluindo a renda do
jovem que trabalha. Os resultados mostram que para a decisdo de apenas estudar as
variaveis mais importantes sao, como sugerido pela literatura, educa¢ao dos pais e
renda familiar. A relacdo foi estdvel no periodo da andlise e menos importante para
os mais jovens. Ser homem e pertencer a familias com muitas criangas diminuem a
probabilidade de s6 estudar. Estas mesmas variaveis, mas com sinal oposto, tém
efeito importante na decisdo de so trabalhar. A alocacdo que mais cresceu no
periodo, trabalhar e estudar respondeu fortemente a localizacdo da familia na area
rural. Em 1981 a alocagdo estudar e trabalhar era a menos provavel no meio rural,
em 1986 tornou-se a segunda opgao. Nao trabalhar nem estudar apresentou a maior
probabilidade para meninas em familias com grande numero de criancas, indicando
o tempo dedicado ao trabalho e a cuidar dos irmao mais novos.

Um dos estudos com resultados mais surpreendentes ¢ o de Barros e Mendonga
(1991). Ao analisar a importancia de caracteristicas individuais (sexo e idade) e
familiares (renda familiar excluindo rendimentos das criancas e interagdes dessa
variavel com sexo e 1idade), através de regressoes logit para trés regides
metropolitanas, Fortaleza, Sdo Paulo e Porto Alegre, chegaram a um resultado
surpreendente. Fortaleza que ¢ a mais pobre e com pior infra-estrutura educacional
foi a regido com a menor taxa de ndo frequéncia a escola e menor taxa de
participagdo de menores. Sdo Paulo tem a maior taxa de participacdo no mercado de
trabalho e Porto Alegre a maior taxa de ndo frequéncia a escola. Este resultado
levou os autores a concluir que as oportunidades de mercado de trabalho parecem
ter um papel mais decisivo na decisdo das familias na alocagdo do tempo das
criancas do que a infra-estrutura educacional ¢ que a pobreza ndao pode ser
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identificada como causa do trabalho infantil. Em um trabalho posterior, Barros,
Mendonga e Velasco (1994) retomam a analise da pobreza e participacdo de
criancas no mercado de trabalho para as oito regidoes metropolitanas, com dados da
PNAD para os anos 1981, 1983 ¢1985 a 1989. O trabalho empirico ¢ apenas
descritivo mas torna claro a falta de relacdo entre pobreza e trabalho infantil, tanto
nos periodos mais recessivos da economia como nas regides metropolitanas mais
pobres. Estes resultados reforgam os sugeridos anteriormente que as condi¢des de
mercado de trabalho nas regides mais ricas, onde o hiato salarial entre criangas e
adultos e entre trabalhadores qualificados e ndo qualificados ¢ menor, exercem
maior atragao do que os sistemas educacionais, que também sdo mais desenvolvidos
nestas regioes.

Goldbaum, Garcia e Lucinda (2001) atualizam o trabalho de Barros, Mendonga
(1991) utilizando os dados da PNAD de 1997. Um modelo logistico com pequenas
modificacdes foi estimado e os resultados sdo proximos ao do trabalho original, com
excecdo da taxa de participagdo na foga de trabalho que ¢ maior em Porto Alegre do
que em Sao Paulo.

Nesta linha de captar os efeitos das oportunidades do mercado de trabalho sobre o
trabalho infantil e frequéncia escolar se situa o estudo de Duryea e Arends-
Kuenning (2001), realizado com dados das PNADs de 1977 a 1998, para jovens de
14 a 16 anos. As autoras estimam um modelo probit bivariado para frequéncia a
escola e participagdo no mercado de trabalho, sendo que as mesmas variaveis
explicativas foram utilizadas nas duas regressdoes. Foram incluidas caracteristicas
demograficas da crianga e da familia tais como sexo, idade e educacdao do chefe,
caracteristicas econdmicas tais como renda per capita dos membros com mais de 18
anos e variaveis que refletem as condi¢coes do mercado de trabalho, tais como
salario dos nao qualificados (homens entre 25 e 35 anos de idade com menos de 4
anos de estudo), salario das mulheres ndao qualificadas e renda per capita do Estado
em cada ano. As variaveis demograficas tiveram o sinal esperado assim como a
renda per capita da familia. As oportunidades do mercado de aumentam a
probabilidade da crianca participar do mercado de trabalho e¢ reduzem a de
frequentar a escola.
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Para captar os efeitos das condi¢des do mercado de trabalho sobre a participagdo no
mercado de trabalho e frequéncia a escola, Kassouf (1999), estima o mesmo modelo
de Kassouf e Thomas (2000), incluindo adicionalmente estimativas dos salarios das
criancas ¢ dos pais obtidos através do procedimento de Heckman. Os resultados
mostram que quanto mais elevado o salario da crianca maior a probabilidade dela
trabalhar ¢ menor de frequentar a escola.

Neri e Thomas (2000) analisam os efeitos de choques de renda e emprego na
educacgao e participacdo no mercado de trabalho das criancgas, utilizando os dados da
PME de 1982 a 1999. Foram investigadas as respostas para os filhos mais velhos
com idade entre 10 e 15 anos. Os resultados sdo interessantes, ndo ha diferenca
significativa no abandono da escola entre recessdo e fases de crescimento. As
repeténcias parecem estar mais associadas a periodos de crescimento e a
participagdo no mercado de trabalho e se reduzem nos periodos de crescimento mas
nao aumentam nas recessoes.

Enquanto as conseqiiéncias do trabalho sobre a freqiiéncia a escola tem sido
bastante estudada, menos atencdo tem recebido as conseqiiéncias sobre o
desempenho escolar. Barros e Santos (1991), com os dados da PNAD 1982, estudam
as efeitos de longo prazo do trabalho precoce (participagdo no mercado de trabalho
de pessoas com menos de 17 anos) sobre o rendimento e escolaridade méaxima
atingida, para homens de 35 a 45 anos de idade, residentes nas regides
metropolitanas. As varidveis chave sdao: a idade que comegou a trabalhar,
escolaridade do pai, idade e regido de residéncia e entram tanto na regressdo de
rendimentos como na de escolaridade. As variaveis tém o sinal esperado, quanto
mais cedo o individuo comegou a trabalhar menores os rendimentos na idade adulta
e mais baixa a escolaridade atingida. A mesma andlise foi realizada para individuos
cujos pais ndo tinham nenhuma escolaridade, neste caso o efeito da variavel idade
que comecou a trabalhar tanto sobre o rendimento como sobre a escolaridade ¢
insignificante, indicando que, entre os pobres, trabalho precoce ndo ¢ um veiculo de
transmissdo intergeracional de pobreza. Para analisar melhor este ultimo resultado
foi feita ainda uma simulagao contra fatual. Foi calculado qual seria o rendimento
dos individuos cujos pais eram analfabetos se esses tivessem a mesma idade de
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entrada na for¢a de trabalho dos individuos cujos pais tinham escolaridade maxima.
A parcela de pobreza eliminada, que ¢ uma medida da contribuicdo do trabalho
precoce na transmissdo intergeracional de pobreza, foi de apenas 9,8%. O mesmo
exercicio com filhos de pais com menos de primario completo reduz a pobreza em
5%, confirmando o resultado anterior.

O atraso escolar de criangas e jovens que trabalham tem recebido bem menos
atencdo na literatura e em geral, os resultados sdo ambiguos, como em Patrinos e
Psacharapoulos (1997) e Psacharapoulos e Arragaida (1989), Barros (1999). O
maior problema ¢ que estas andlises sdo feitas utilizando apenas varidveis
contemporaneas, como renda da familia, participacdo no mercado de trabalho no
ano. No entanto, o atraso escolar ¢ uma variavel estoque, seu estado em determinado
momento ndo depende das varidveis contemporineas, a ndo ser que estas reflitam
seus valores permanentes (por exemplo, a renda corrente igual a renda permanente)
ou varidveis que ndo mudam no tempo (por exemplo, escolaridade dos pais). Mas
com certeza este ndo € o caso quanto ao trabalho. A crianga pode ter comegado a
trabalhar no ano da pesquisa e seu desempenho ainda nao foi afetado, ou a crianga
pode ter trabalhado no passado, ndo estar trabalhando no presente e seu desempenho
ja ter sido comprometido. O trabalho de Cavalieri (2001) ¢ uma excecdo, pois
utiliza dados da PME, que permitem uma andlise de painel, ainda que por tempo
limitado, mas traz informag¢des sobre o desempenho escolar da crianca e diversas
caracteristicas familiares, de forma que ¢ possivel controlar o desempenho escolar
da crianca antes e depois de comecar a trabalhar. O trabalho encontra que o atraso
escolar ¢ significativamente mais elevado no grupo de criangas que trabalha. A
maior limitacdo deste trabalho ¢ a base de dados. Se de um lado a PME permitem
uma analise ainda que limitada de painel, o que nao ¢é possivel com a PNAD, sua
cobertura ¢ limitada (apenas regides metropolitanas) assim como o escopo de suas
variaveis.
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11 ESTATISTICAS DESCRITIVAS

Antes de iniciarmos a estimacdo do modelo vamos descrever em mais detalhes as
variaveis de interesse para a analise: o atraso escolar ¢ a participacao no mercado de
trabalho. A analise foi feita para os dois grupos etarios: as criancas de 10 a 14 anos
e os jovens, faixa etdria identificada com o trabalho infantil e os jovens de 15 a 18
anos, faixa etéria identificada com o trabalho juvenil. Como estamos interessados no
impacto de caracteristicas familiares sobre estas varidveis foram apenas
considerados os individuos classificados como filhos nas PNADs, assim, os dados
de mercado de trabalho apresentados nesta se¢do nao sdo comparaveis aos da
introdugao, onde foram considerados todos os individuos das duas faixas etarias.

1. Atraso escolar

O atraso escolar ¢ medido através da diferenca entre o numero de anos de estudo
que de fato o jovem tem e o nimero de anos de estudo que uma pessoa de sua idade
deveria idealmente ter. Podemos observar na tabela que em ambos grupos de idade o
atraso escolar vem se reduzindo ao longo do tempo.

Tabela 1
Atraso Escolar por Ano
10 a 14 anos 15 a 18 anos
sem SP Total
1992 0,94 0,94 2,80 2,80
1993 0,93 0,93 2,71 2,71
1995 0,88 0,88 2,53 2,53
1996 0,82 0,82 2,37 2,37
1997 0,79 0,79 2,30 2,30
1998 0,73 0,73 2,11 2,11
1999 0,71 0,65 2,08 1,96
2001 0,60 0,55 1,80 1,68
2002 0,54 0,50 1,69 1,57
Fonte PNAD
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Para as criangas entre 10 e 14 anos de idade, o atraso passa de quase 1 ano de estudo
em 1992 para meio ano de estudo em 2002. Estes dados podem estar um pouco
superestimados pois incluem Sdo Paulo que, a partir de 1998 passou a adotar a
progressao continuada, onde ndao ha repeténcia no ensino fundamental. Retirando os
dados de Sao Paulo, a partir de 1999, notamos que ainda assim ha uma reducao de
0,44 ano de estudo no periodo. Para os jovens na faixa de 15 a 18 anos, neste
mesmo periodo o atraso escolar se reduziu de de 3,4 para 2 anos e retirando os
dados de Sao Paulo, a partir de 1999 a reducdo ¢ de 1,3 anos.

Por outro lado, considerando todo o periodo, quando se analisa o atraso escolar
pelas caracteristicas dos individuos, vemos que para as criangas de 10 a 14 anos este
¢ menor entre as mulheres (0,21 ano de estudo), entre os brancos e amarelos (0,51
ano), entre os com mae presente no domicilio (0,31 ano), mae viva (0,39) e mae ndo
chefe (0,13 ano). As maiores diferengas, no entanto estdo entre os que vivem na area
urbana e area rural (0,58 ano) e entre os que nunca trabalharam ou trabalham a
menos de um ano e os que trabalham ou ja trabalharam (0,72) como se observa na
tabela 2 abaixo.

Tabela 2
Atraso Escolar por Caracteristicas do Individuo
10 a 14 anos de idade
méae
local COR SEXO mae chefe presente mae viva trabalho
Urbano 0,67 | branco 0,50 | Homem 0,88 | sim 0,87 | sim 0,74|sim | 0,76 |ndo | 0,67
rural 1,25 | outros 1,01 | Mulher 0,67 |nao | 0,74 |nao 1,05|ndo | 1,15]|sim 1,39
15 a 18 anos de idade
méae
local COR SEXO mae chefe presente mae viva trabalho
urbano 1,98 | branco 1,67 | Homem 2,61 |sim | 243 |sim 2,18 |sim | 2,23 |ndo | 1,73
rural 3,55 | outros 2,78 | Mulher 1,85|ndo | 2,18 |ndo 2,75|nao | 2,97 |sim | 2,97
Fonte PNAD

Para os jovens entre 15 e 18 anos o mesmo padrao se repete os homens estdo 0,67
ano mais atrasados do que as mulheres, os negros e pardos 1,11 anos do que os
brancos e amarelos. Os que ndo tem made viva tem atraso superior em 0,74 ano, os
com a mae ausente do domicilio 0, 57 ano e os com mae chefe do domicilio, 0,25.
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No caso dos jovens de 15 a 18 anos morar na area rural implica em um atraso maior
1,57 anos do que trabalhar ou j4 ter trabalhado, 1,24 anos de estudo.

A tabela 3 abaixo mostra o atraso escolar nos Estados. Tanto para as criangas de 10
a 14 anos como para os jovens de 15 a 18 anos o maior atraso se observa no Piaui,
0,7 ano acima do atraso médio nacional para o primeiro grupo e 1, 37 para o
segundo. O menor atraso ¢ em Santa Catarina e Rio Grande do Sul, 0,38 ano abaixo
da média nacional para os mais jovens. Para os mais velhos ¢ o Rio Grande do Sul,
0,78 ano.

Tabela 3
Atraso Escolar por Unidade da Federagao

10a14|15a18 10a14| 15a18
Rondénia 0,54 1,94 Minas Gerais 0,63 2,14
Acre 0,64 2,23 Espirito Santo 0,55 1,85
Amazonas 0,93 2,31 Rio de Janeiro 0,66 1,89
Roraima 0,53 1,49 Sao Paulo 0,42 1,56
Para 1,06 2,45 Sudeste 0,57 1,90
Amapa 0,70 1,94
Tocantins 1,02 2,64 Parana 0,44 1,63
Norte 0,93 2,34 Santa Catarina 0,39 1,51

Rio Grande do Sul 0,39 1,47
Maranhao 1,32 3,20 Sul 0,41 1,54
Piaui 1,47 3,62
Mato Grosso do

Ceara 1,02 2,65 Sul 0,58 2,01
Rio Grande do Norte 0,97 2,72 Mato Grosso 0,69 2,20
Paraiba 1,22 3,20 Goias 0,72 2,27
Pernambuco 1,00 2,75 Distrito Federal 0,48 1,54
Alagoas 1,30 3,29 Centro-Oeste 0,63 2,03
Sergipe 1,25 3,22
Bahia 1,19 3,00
Nordeste 1,14 2,94 Brasil 0,77 2,25
Fonte PNAD

Tipicamente para os dois grupos de idade a regido Sul ¢ a que apresenta o menor
atraso escolar (todos os estados abaixo da média nacional) enquanto a Nordeste o
mais elevado (todos os estados acima da média nacional). Estes dados devem ser
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olhados com cautela pois a PNAD nao inclui a zona rural da regido Norte, o que
pode estar subestimando o atraso escolar nesta ultima. Os dados também nao
incluem Sao Paulo a partir de 1999 pela razdo mencionada acima.

E importante também analisar varidveis que indiquem as condi¢des socio-
econdmicas dos individuos. A escolaridade dos pais € uma variavel importante, pois
como ja discutido acima pais educados tendem a ter filhos mais educados ndo sé por
que tem melhores chances no mercado de trabalho mas também por que valorizam
mais a educacdo. Esta ¢ uma variavel que tende a se alterar pouco ao longo da vida
dos filhos o que ¢ importante na analise do atraso escolar que ¢ uma variavel
estoque. O resultado ¢ o esperado, em ambos grupos de idade quanto mais educado
0s pais menor o atraso escolar e ¢ interessante observar que para niveis de
escolaridade até o ensino fundamental a baixa escolaridade da mae esta associada a
indice mais elevado de atraso escolar mas a partir deste nivel passam a ser muito
proximos.

Tabela 4

Escolaridade dos Pais

10a 14 15a18
pai |mae |pai |mae
primario incompleto |1,10|1,25|2,93 | 3,28
ginasio incompleto | 0,63|0,71[2,00 (2,14
colegial incompleto [0,43/0,4411,45[1,49
superior incompleto | 0,26 |0,25(0,90 (0,92
superior ou mais 0,12/0,11/0,42|0,42

Fonte: PNAD

A renda per capita familiar, na medida que reflete a renda permanente da familia ¢
outra variavel importante Os resultados também sdo os esperados para ambos
grupos de idade, o atraso escolar se reduz monotonicamente com os aumentos de
renda. E interessante observar que nos dois grupos de idade a diferenca de atraso
escolar entre os mais ricos € mais pobres ¢ proporcionalmente semelhante, 0,07%
para os mais jovens e 0,06% para os mais velhos.

RELATORIO DE PESQUISA N° 20 /2005



FGV-EAESP/GVPESQUISA

16/42

Tabela 5
Atraso Escolar por Faixa de Renda

10a14| 15a18
menor R$ 50 1,31 3,56
entre R$ 50 e R$ 100 1,00 2,94
entre R$ 100 e R$ 200 0,64 2,14
entre R$ 200 e R$ 300 0,39 1,49
entre R$ 300 e R$ 400 0,29 1,12
entre R$ 400 e R$ 500 0,23 0,90
entre R$ 500 e R$ 1000 0,16 0,64
entre R$ 1000 e R$ 2000 0,11 0,38
entre R$ 2000 e R$ 5000 0,08 0,32
acima R$ 5000 0,09 0,21

Fonte: PNAD

2. Participagdo no Mercado de Trabalho

Como se pode observar na Tabela 6 abaixo, em ambas faixas de idade as meninas

participam menos no mercado de trabalho do que os meninos, 12% contra 21% entre

os mais jovens e 38% contra 58% entre os mais velhos. Também os brancos e

amarelos tém menor participacdo que os demais: 14% contra 18% e 47% contra

50%. Ter mae viva e presente no domicilio também reduz a participagdo em ambas

faixas de idade assim como ter mae chefe aumenta. A diferenca mais marcante, no

entanto ¢ entre a area rural e urbana, a porcentagem de criangas que trabalham no

meio rural ¢ de 39%, contra 11% no urbano e de jovens de 70% contra 44%.

Tabela 6
Porcentagem de Jovens que Nunca Trabalharam por Caracteristicas Demograficas e Sécio-
Econbmicas
méae
Sexo cor area mée viva |presente | mae chefe
10 a 14 | mulher | 0,88 | branco 0,86 |Rural |0,61|sim |0,84|sim |0,84|sim 0,86
homem | 0,79 | Outros 0,82 | Urbano | 0,89 | ndo |0,83|ndo |0,84|nao 0,83
15a 18 |mulher | 0,62 | Branco 0,53 |Rural 0,30 |sim |0,52|sim |0,52|sim 0,51
homem | 0,42 | outros 0,50 | urbano | 0,56 |[ndo |0,47 |ndo |0,50 | ndo 0,52

Fonte PNAD

Outra variavel demografica interessante ¢ a idade do chefe, que d4 uma dimensao do

efeito coorte na participagdo no mercado de trabalho:
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Tabela 7

Porcentagem de Jovens que
Nunca trabalharam por Idade do
Chefe da Familia

idade do chefe [10a14(15a 18
menos de 19 anos 0,71 0,40
entre 19 e 20 anos 0,69 0,37
entre 21e 25 anos 0,84 0,37
entre 26 e 30 anos 0,88 0,47
entre 31 e 35 anos 0,87 0,52
entre 35 e 40 anos 0,85 0,52
entre 41e 50 anos 0,83 0,53
entre 51e 60 anos 0,80 0,50
entre 61 e 70 anos 0,83 0,51
acima R$ 5000 0,85 0,55
Total 0,84 0,52
Fonte PNAD

Os resultados nao sdao surpreendentes, em ambas faixas de idade, os jovens em
familias chefiadas por jovens tendem a trabalhar mais do que em familias com
chefes mais velhos. A porcentagem declina até a faixa dos 35 anos de idade, para as
criangas e 40 para os com 15 a 18 anos e depois volta a subir ligeiramente mas nada
que se compare as associadas a chefes muito jovens.

A escolaridade dos pais tem um impacto relativamente mais elevado na participagao
no mercado de trabalho dos jovens de 15 a 18 anos do que nas criangas de 10 a 14
anos. A redug¢do na participacao no mercado de trabalho ¢ de 30% quando o pai tem
ginasio incompleto com respeito ao pais que tem primdrio incompleto e de 34%
quando o mesmo dado se refere a mae. Para escolaridades mais elevadas o impacto
¢ ainda maior: 42% e 41% respectivamente para colégio incompleto com respeito a
ginasio incompleto, 31% para superior incompleto com respeito a colégio
incompleto e surpreendentes 52% e 50% para superior completo com respeito a
superior incompleto. Criangas filhas de pais educados praticamente ndo trabalham.
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Para os jovens de 15 a 18 anos, até superior incompleto o impacto ndo ¢ tdao forte:
12% e 15% para gindsio com respeito a primario, 21% para colégio com respeito a
ginésio € 25% e 26% para superior com respeito a colégio. Para superior completo
com respeito ao incompleto o impacto é de 42% e 43%.

Tabela &8

Porcentagem de Jovens que
Nunca Trabalharam por
escolaridade dos pais

10a14 pai mae

primario incompleto 0,78| 0,76
ginasio incompleto 0,85| 0,84

colegial incompleto 0,91 091

superior incompleto 0,94 | 0,93

superior ou mais 0,97| 0,97
15a18
primario incompleto 0,44| 0,440
ginasio incompleto 0,51 0,49
colegial incompleto 0,61] 0,60
superior incompleto 0,71] 0,70
superior ou mais 0,83] 0,83

Fonte PNAD

Finalmente, quando analisamos a participagdo no mercado de trabalho pela renda
familiar per capita, temos o resultado esperado, quanto mais elevada a renda menor
a propor¢do de participagdo no mercado de trabalho. Para os mais jovens o maior
impacto € entre os mais pobres: 27% das criancas em familias com renda per capita
abaixo de R$ 50,00 trabalham e 19% na faixa entre R$ 50 ¢ R $§ 100. O impacto da
renda familiar nao ¢ tdo forte para os mais velhos: nas familias com renda per capita
abaixo de R$ 50, 59% trabalham e este percentual cai para 55% na faixa entre RS
50 e R$ 100. Por outro lado, se apenas 2% das criangas com renda per capita acima
de RS 5000 trabalham, este percentual sobe para 18% entre os jovens.
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Tabela 9
Porcentagem de jovens que nunca trabalharam
por renda familiar per capita

10a14 |15a18
menor R$ 50 0,73 0,41
entre R$ 50 e R$ 100 0,81 0,45
entre R$ 100 e R$ 200 0,86 0,50
entre R$ 200 e R$ 300 0,90 0,56
entre R$ 300 e R$ 400 0,91 0,61
entre R$ 400 e R$ 500 0,92 0,64
entre R$ 500 e R$ 1000 0,94 0,71
entre R$ 1000 e R$ 2000 0,96 0,81
entre R$ 2000 e R$ 5000 0,97 0,85
acima R$ 5000 0,98 0,82
Fonte PNAD

4. ESTIMACAO

Para comparar o desempenho escolar dos jovens que trabalham com os que ndo
trabalham nos defrontamos com alguns problemas: a fonte mais rica de dados que ¢
a PNAD infelizmente ndo traz informagdes de painel, assim ndo podemos
acompanhar o desempenho escolar do mesmo jovem antes e depois de comecar a
trabalhar e as conseqiiéncias ao longo do tempo desta atividade. Assim a questao se
torna como construir um grupo de controle adequado A metodologia do propensity
score matching (PSM) desenvolvida por Rosenbaum e Rubin (1983) para avaliar a
eficacia de tratamentos e muito utilizada na avaliagdo de programas de treinamento’
sera aqui adotada. O PSM ¢ um indice em que os participantes sao semelhantes aos
ndo participantes em sua propensdo a participar, sem que ambos tenham que ter
exatamente as mesmas caracteristicas mas apenas a combinacdo de varidveis que
afetam a participagdo. Evidentemente que fazemos aqui a forte hipdtese de
identificagdo de que ¢ possivel controlar para as diferencas observaveis nas
caracteristicas entre os dois grupos de forma que, na auséncia de tratamento

' No Brasil, Cardoso e Portela (2003) utilizaram esta metodologia para avaliar o impacto dos programas de bolsa
escola sobre a frequéncia a escola e sobre o trabalho infantil e Pianto e Soares (2004) para avaliar o impacto do
Programa de Erradicag¢do do Trabalho Infantil (PETI) sobre estas variaveis.
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(participacdo no mercado de trabalho) o resultado que teriamos (atraso escolar) ¢ o
mesmo nos dois casos. Em outras palavras estamos assumindo que temos toda a
informacao relevante e que qualquer selecdo nos nao observaveis ¢ trivial no sentido
que estes ndo observaveis nao afetam os resultados na auséncia de tratamento.

Um outro problema ¢ a disponibilidade de variaveis para montar os grupos de
analise. Como discutido anteriormente o atraso escolar ¢ uma varidvel de estoque,
resultado de acdes passadas realizadas pelo individuo. Apesar de ser a base de dados
mais completa disponivel os dados da PNAD apresentam algumas limitagdes para
esta identificagdo: temos a condigao de atividade na semana de referéncia e no ano e
a para as pessoas de dez anos ou mais de idade, além de podermos identificar entre
os inativos aqueles nunca trabalharam e temos também entre os ativos a idade em
que comecaram a trabalhar a partir das PNADs da década de 90. Assim ¢ possivel
reconstruir, dentro de certos limites, a historia de participagdo no mercado de
trabalho dos individuos, separando o grupo dos que nunca trabalharam, o dos que
estdo trabalhando, o dos que estdo trabalhando h&d um ano, o dos que estdo
trabalhando hé dois anos e assim sucessivamente. Estamos assumindo que o jovem
esteve ativo desde que entrou no mercado de trabalho, o que evidentemente nao ¢
necessariamente verdade;.por outro lado, em todo o periodo da andlise, entre os
inativos apenas 1,5% haviam trabalhado antes (3,5% no grupo mais velho e apenas
0,7% no mais jovem). Este dado torna nossa hipdtese mais plausivel.

O primeiro passo para a construcao do PSM ¢ estimar uma equacdo de participacao
no mercado de trabalho. A varidvel dependente foi nunca trabalhou contra ja ter
trabalhado alguma vez na vida. As variaveis explicativas escolhidas sdo as
tradicionais em equagdes de participacdo no mercado de trabalho, como visto na
discussdo da literatura sobre o tema:

Variaveis demogréficas:
Sexo=1 se homem

=0 se mulher
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Cor =1 se branco ou amarelo

=0 se outra

idade do individuo
Mae viva =1 se viva
=0 se nao
urbano= 1 se vive em area urbana

= 0 se vive em area rural
Variaveis socio econdmicas:
Anos de estudo do pai (chefe ou conjuge homem na familia)
Anos de estudo da mae (chefe ou conjuge mulher na familia)
Chefe = 1 se mulher

=0 se homem
mae presente no domicilio =1 se presente

=0 se ausente

renda familiar per capita real liquida do salario do jovem
variavel de controle:dummies de ano

A anélise foi feita para o periodo 1992 a 2002, os anos anteriores ndo foram
considerados pois a variavel chave para nossa estimagdo, idade que comegou a
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trabalhar, s6 esta disponivel a partir das PNADs da década de 90. A estimacao foi

feita em separado para os dois grupos de idade.

1 Resultados Criancas de 10 a 14 anos de idade

Multinomial Logit Model

Maximum Likelihood Estimates

Dependent variable NUNCAL
Weighting variable PESO
Number of observations 301942
Iterations completed 7
Log likelihood function -127341.0
Restricted log likelihood -150274 .4
Chi-squared 45866.78
Degrees of freedom 19
Significance level .0000000

M P -
|

______ o mmm o
b/St.Er.|P[]|Z]>z]

Characteristics in numerator of Prob[Y = 1]

Constante 5.653318481 .62071198E-01 91.078 0000

RURAL -1.294194513 .11605763E-01 -111.513 0000 .18764743
SEXO -.6990339047 .10126012E-01 -69.033 0000 .49683545
IDADE -.3385266990 .37111556E-02 -91.219 0000 12.057746
COR -.3832536572E-01 .10379986E-01 -3.692 0002 .51816974
MAE VIVA .1071684576 .38195386E-01 2.806 0050 .97963819
MAE PRESENTE -.1461272833 .19341130E-01 -7.555 0000 .90440136
IDADE CHEFE -.1607757891E-02 .34743881E-03 -4.627 0000 44.541096
EDUCACAO PAI .1938820360E-01 .18102103E-02 10.710 0000 4.3718797
EDUCAGCAO MAE .2534876909E-01 .17334241E-02 14.624 0000 5.3318966
CHEFE MULHER -.9248091937E-01 .13160361E-01 -7.027 0000 .22675983
RENDA .2565453006E-02 .44984705E-04 57.029 0000 221.92118

Predicted

________________ b oe—en

Actual 0 1 | Total

________________ b e

0 11039 46449 57488
1 7096 236358 243454
________________ b o——— -
Total 18135 282807 | 300942

Como se pode observar no quadro acima, com exce¢do da presenca da mae e de cor
todas as variaveis tém o sinal esperado e sao significativas a 5% de confianca: ser
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homem reduz a probabilidade de nunca ter trabalhado, assim como a idade, ser
branco ou amarelo e ter mde viva. Por outro lado, ser filho, ter a mae presente, ter
pais mais educados, ter mde chefe e renda familiar per capita elevada aumentam a
probabilidade de nunca ter trabalhado. Embora o conjunto das variaveis sejam
significantes e a porcentagem total de acerto seja relativamente elevada, 82%, a
porcentagem de acerto entre os que trabalham ou ja trabalharam ¢ baixa, apenas
20%. Entre os que nunca trabalharam ou trabalharam a menos de 1 ano a
porcentagem de acerto ¢ de 97%.”

O segundo passo para a constru¢do do PSM consiste em aplicar os pesos da
estimacgdo acima para cada variavel dos individuos de forma a se ter a probabilidade
deste nunca ter trabalhado ou estar trabalhando ou ja ter trabalhado para cada um
deles e fazer o emparelhamento entre os dois grupos para cada classificagdo. Uma
vez calculado o atraso médio dos individuos em cada uma das classificagoes
computa-se o teste de diferenca de médias. Foram criadas 100 classificagdes,
correspondendo a 0% de probabilidade de nunca ter trabalhado até 100% de nunca
ter trabalhado.

Como se observa no grafico abaixo, onde estdo agrupados todos que estdo
trabalhando ou ja trabalharam versus os que nunca trabalhamos ou estao trabalhando
a menos de um ano podemos notar que a relacdo para os que nunca trabalharam ¢
mondtono, isto ¢ conforme aumenta a probabilidade de nunca ter trabalhado o atraso
escolar diminui. J4 para os jovens que trabalham ou ja trabalharam a relacdo ¢
decrescente e entre 0,20 e 0,75 de probabilidade de nunca ter trabalhado o atraso
oscila entre 2 e 1,5 anos de estudo. Outra caracteristica interessante ¢ a aproximacgao
do atraso escolar nas pontas da distribuigdo, que apresentam diferencas menores do
que para valores intermedidrios: a maior diferenca 0,93 ano de estudo, acontece para
aqueles com 59% de chance de nunca terem trabalhado e a menor diferenga, 0,04
ano para aqueles com apenas 20% de chance de nunca terem trabalhado.

QGrafico 3

* Foram testadas outras especificagdes mas este resultado se manteve.
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Atraso Escolar 10 a 14 anos

3,5 |

2,5

==trabalha ou ja trabalhou
===nunca trabalhou

1,5 4

. T\

0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T

0 0,05 01 0,15 0,2 0,25 0,3 035 04 045 05 0555 0,6 0,65 0,7 0,75 0,8 0,85 0,9 095 1

A tabela abaixo mostra a diferenca de médias entre aqueles que nunca trabalharam
ou estdo trabalhando a menos de um ano ¢ os que estdo trabalhando ou ja
trabalharam, para os diversos anos de trabalho. A primeira coluna ¢ a diferenca de
atraso entre aqueles que nunca trabalharam e os demais, independentemente do
nimero de anos que estdo trabalhando. Como se pode observar para todas as
probabilidades os que trabalham estdo mais atrasados e estas diferengas sao
estatisticamente significativas, com exce¢do dos com probabilidade muito baixa de
nunca ter trabalhado. Nas demais colunas a diferenga de atraso ¢ para anos
adicionais de participagdo no mercado de trabalho. Com respeito aos que nunca
trabalharam

Tabela 10

| todos 1 ano 2 anos 3 anos 4 anos
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score A t A t A t A t A t
0,11] 0,72 1,55 0,12 0,10| 0,95 1,25 1,12 1,60 | 0,45 0,71
0,12 | 0,40 1,79 0,59 1,64| 0,29 0,79| 0,58 1,23 | 0,63 1,48
0,13| 0,24 1,41 -0,21| -0,75| 0,28 0,78 0,41 0,88 | 0,58 1,69
0,14 | 0,44 263 0,71 2,16 | -0,07| -0,22| 0,86 2,14 | 0,40 1,05
0,15| 0,41 2,78 0,21 0,76 | 0,71 225| 0,37 0,83 | 0,42 1,66
0,16 | 0,39 276 0,34 1,43| 0,31 1,21 0,42 1,03| 0,56 1,40
0,17 | 0,53 3,88 0,33 1,42| 0,00 0,00 0,89 285| 1,12 4,03
0,18 | 0,33 249 -0,02| -0,08| 0,24 0,88 | 0,56 1,67 | 0,58 1,95
0,19 | 0,07 0,56 0,17 0,70| 0,09 041| -0,19| -0,59| 0,75 2,26

0,2| 0,29 2,39 0,06 0,35| 0,03 0,16 | 0,54 2,07 | 0,28 0,88
0,21 | 0,04 0,38 0,14 0,66| -051| -295| 0,39 1,46 | 0,38 1,04
0,22| 0,37 288 -0,06| -0,25| 0,31 1,17| 0,53 1,96 | 1,07 3,83
0,23 | 0,56 4,46 0,29 1,44| 0,65 233| 0,58 2,08| 0,78 2,08
0,24| 0,48 4,22 0,46 2,53| 0,36 1,64| 0,13 0,54 | 0,67 1,85
0,25| 0,65 525 0,16 0,76 | 0,73 3,17 | 0,47 1,26 | 1,08 3,71
0,26 | 0,43 3,91 0,01 0,05| 0,51 252| -0,03| -0,12| 0,71 2,60
0,27 | 0,51 4,56 0,27 1,35| 0,59 2,27 0,00 0,00| 0,84 3,23
0,28 | 0,63 6,16 0,28 1,46 | 0,56 294 043 1,67 0,94 3,95
0,29 | 0,49 495 0,31 2,13| 0,55 268| 0,60 2,16 | 0,89 3,64

0,3| 0,53 514 0,09 0,52 0,40 2,03| 0,86 2,56 | 1,03 4,42
0,31| 0,49 505 -0,15| -0,96| 0,53 2,78 | 0,60 2,07 | 0,44 1,96
0,32 | 0,62 6,14 0,38 2,00 0,59 3,16| 0,25 1,13 1,01 3,61
0,33 | 0,66 6,77 0,46 280| 0,34 1,54| 0,81 3,90 1,10 4,12
0,34 | 0,65 6,69 0,38 238| 0,49 2,41 0,68 2,77 1,23 4,62
0,35| 0,58 6,16 0,17 1,01 0,48 233| 0,75 3,62 | 0,59 2,58
0,36 | 0,71 6,84 0,36 1,89| 0,31 1,57 0,73 3,18 1,55 6,14
0,37 | 0,90 8,71 0,53 265| 0,57 2741 0,73 3,10 | 1,59 6,79
0,38 | 0,84 8,71 0,45 293 | 042 2,32 1,26 5,76 | 1,42 5,48
0,39 | 0,69 743 042 2,11 0,63 3,19| 0,84 4,27 0,80 3,55

04| 0,82 894 0,37 224| 0,58 3,68 0,88 4,06 | 1,50 6,31
0,41| 0,80 8,85 0,40 2,79 1,10 6,12 0,58 3,20| 0,61 2,19
0,42 | 0,76 8,62 0,26 1,65| 0,74 4,38 1,00 4,74 0,77 3,64
0,43 | 0,69 7,77 047 3,03| 0,53 266| 0,79 3,88 | 0,69 3,01
0,44 | 0,58 6,74 0,35 236| 0,85 4,73 0,77 3,34 | 0,60 2,97
0,45| 0,72 8,01 0,34 2,28 0,89 4,86| 0,26 1,36 | 0,70 2,95
0,46 | 0,64 712 0,58 3,27 054 3,19| 0,65 3,22 | 0,64 2,56
0,47 | 0,55 6,26 0,39 255| 044 260| 0,74 3,70 0,71 2,88
0,48 | 0,64 7,77 0,27 1,71 0,58 4,06| 0,67 3,45| 0,68 3,40
0,49 | 0,64 7,82 042 3,28| 0,43 2,87| 0,86 4,04 1,04 4,07

0,5| 0,44 529 0,33 2,11 0,44 267 054 2,81| 0,69 3,03
0,51 | 0,46 5,81 0,22 1,67| 0,22 1,61 0,77 3,86 | 0,93 4,56
0,52 | 0,39 502 0,21 1,49| 0,29 2,03| 0,33 2,03| 0,48 2,73
0,53 | 0,61 743 0,20 1,54| 0,59 3,63| 0,65 3,53 | 0,96 3,80
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0,54 | 0,67 8,01 0,28 1,91 0,58 3,16 | 0,63 3,96 | 1,13 5,21
0,55| 0,84 9,91 0,25 1,97 0,68 386| 094 492 1,27 6,12
056| 0,84| 10,35 0,61 4,20 0,60 385 1,19 5,89 | 1,09 4,95
0,57| 0,85] 11,29 0,32 2,58 | 0,67 460| 0,80 4171 1,28 6,56
058] 093] 11,57 0,23 1,50 0,73 4,81 0,98 4,51 1,42 7,82
059| 089| 11,73 0,24 1,80 0,71 4,18| 0,65 4,03| 1,30 8,62

06| 092| 1252 0,32 2,57 0,81 554| 0,67 4111 1,39 8,43
061| 085] 11,79 0,17 148| 0,69 528| 087 4,66| 1,40 7,99
062 0,92| 1339 045 3,56 | 0,59 443| 1,13 7,30 1,36 8,27
063| 082] 11,69 042 3,46 | 0,61 424| 0,84 5,61] 1,07 6,27
0,64| 084] 11,24 0,28 2,57 0,35 2,57 1,00 5,60 | 147 7,11
065| 0,84| 12,83 0,26 246| 0,66 4,93| 0,88 6,89| 145 7,70
0,66 | 0,80 | 12,21 0,28 2,18| 0,60 4,51 1,10 8,35| 0,99 6,42
0,67| 088] 1324 0,50 419| 0,49 3,60 1,05 7,73 ] 1,55 8,13
068| 0,88| 13,09 0,30 260| 0,58 444 | 1,06 746 | 147 8,26
069| 0,78| 1246 0,12 1,19 0,66 552 1,02 8,26 | 0,96 5,49

0,7| 083| 1313 0,32 2,76 | 0,56 444| 0,85 6,32 1,76 | 11,11
0,71] 0,81] 1350 0,32 299| 045 433 1,12 892| 1,13 7,10
0,72| 0,88| 1508 0,20 2,09| 0,73 7,74 091 7,07 | 1,27 7,93
0,73| 0,90| 1589 0,19 1,86 0,85 7,82 1,06 9,37 1,29 9,79
0,74| 0,81] 1462 0,23 2,03| 0,68 7,16 | 0,88 6,44 1,11 8,53
0,75| 0,69| 12,89 0,18 1,96 0,51 507| 075 6,33 1,21] 10,03
0,76 | 0,83| 14,95 0,28 3,07 0,63 7,01 0,91 6,86 | 1,33 9,59
0,77| 0,81] 1547 0,56 543 ] 0,59 580 0,91 7,32 1,03 8,17
0,78| 0,81]| 1575 0,36 3,57 0,53 535| 091 8,76 | 1,02 8,55
0,79 0,71] 1433 0,31 3,40| 0,62 6,22 0,96 8,54 | 0,90 7,53

08| 061] 1289 0,19 248 | 0,64 6,60 0,93 9,39 | 0,76 5,78
0,81] 0,60 12,61 0,38 430| 0,54 6,37 0,73 7,36 | 0,72 5,65
0,82| 057| 12,30 0,28 343 | 0,56 6,30 | 0,57 5,85| 0,83 6,38
0,83 046| 10,59 0,26 352| 0,39 522| 047 4,82| 0,71 6,08
084| 052]| 1223 041 513| 0,33 4,38 | 0,67 7,24 0,69 5,66
085| 044| 11,04 0,20 3,00 043 6,01 0,51 5,78 | 0,58 4,95
086| 048] 11,75 0,17 2,51 0,42 6,30 0,49 5,60 | 0,83 6,43
087] 044| 1059 0,18 2,66 | 047 6,26 | 047 542| 0,59 4,85
0,88| 043| 10,99 0,20 297 032 5,08 | 0,51 6,25| 0,57 4,90
0,89| 041] 10,27 0,37 462| 0,43 6,06 | 0,52 5,82 | 0,39 3,63

09| 0,32 9,08 0,16 2,81 0,27 446| 0,40 5,03| 0,45 4,24
091] 0,33 9,07 0,19 3,00 0,18 3,14| 0,59 6,64 | 0,27 2,70
0,92| 0,19 6,28 0,09 1,91 0,16 324| 0,29 3,75| 0,29 2,65
0,93| 0,17 542 0,05 1,09]| 0,08 1,78 0,33 3,76| 0,23 2,30
0,94| 0,21 6,77 0,23 4,04| 0,18 333| 024 319| 0,16 1,92
0,95| 0,17 552 0,09 1,80 0,17 3,19 0,15 2,07 | 0,32 2,89
0,96 | 0,11 392 0,03 0,71 0,08 1,76 0,05 0,95| 0,36 2,90
097] 0,14 444 0,15 2,33| 0,06 146 | 0,24 2,71] 0,13 1,07
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0,98 0,14 4,08 0,06 1,15] 0,16 2,55| 0,06 0,65| 0,18 1,87
099| 0,13 3,90 0,09 1,80 0,16 220| 0,15 1,95| 0,18 2,04

11 0,14 3,08 0,13 1,75] 0,09 1,26 0,25 1,85]| 0,31 1,41
média 0,73] 9869 040 31,03| 054| 4047| 0,78| 47,03| 1,07 | 52,52

O grafico abaixo sumariza estas informacoes: as diferencas de meédias

crescem a medida que aumenta o tempo no mercado de trabalho € sdao menores nos

extremos da distribuigao.

Gréfico 4
Diferenca de atraso escolar
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E interessante analisar as diferengas de atraso escolar entre os jovens que trabalham

pelo numero de anos que estdo trabalhando. Podemos observar na tabela 11 abaixo

que, de um modo geral as diferencas médias sdo muito baixas e na maioria das
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categorias de score as diferengas nao sdo significativas principalmente para os
jovens que trabalham héa mais tempo.A diferenca de atraso escolar entre 2 e 1 ano de
trabalho é muito menor do que entre os que trabalham ha 1 ano e os que nunca
trabalharam (0,14 ¢ 0,40 ), mas depois esta diferenca nao ¢é tdo grande, 0,24 para 2
e 3 anos ¢ 0,28 para 3 e 4 anos de trabalho. Por outro lado, em menos de 20% dos
casos as diferencas de atraso escolar entre 1 ¢ 2 anos, 2 ¢ 3 anos ¢ 3 ¢ 4 anos de
trabalho sdo significativas e estdo concentradas principalmente nos valores médios

da distribuigao.

Tabela 11
1e2anos 2 e 3 anos 3 e4anos
score A A A

0,11 0,83 0,66 0,17 0,19 -0,67 -0,88
0,12 -0,30 -0,65 0,29 0,53 0,05 0,08
0,13 0,49 1,13 0,13 0,23 0,17 0,30
0,14 -0,78 -1,78 0,93 1,88 -0,46 -0,85
0,15 0,51 1,26 -0,34 -0,64 0,05 0,09
0,16 -0,03 -0,08 0,11 0,24 0,14 0,24
0,17 -0,33 -0,89 0,89 2,09 0,23 0,57
0,18 0,25 0,74 0,32 0,77 0,02 0,06
0,19 -0,07 -0,23 -0,29 -0,74 0,94 2,06

0,2 -0,03 -0,11 0,51 1,56 -0,26 -0,64
0,21 -0,64 -2,50 0,90 2,90 -0,02 -0,03
0,22 0,37 1,04 0,23 0,61 0,54 1,40
0,23 0,35 1,05 -0,06 -0,16 0,20 0,43
0,24 -0,10 -0,35 -0,23 -0,74 0,54 1,27
0,25 0,57 1,85 -0,26 -0,61 0,61 1,31
0,26 0,50 1,85 -0,55 -1,57 0,74 1,89
0,27 0,31 0,96 -0,59 -1,49 0,83 2,13
0,28 0,28 1,08 -0,13 -0,41 0,50 1,45
0,29 0,24 0,99 0,05 0,16 0,29 0,78

0,3 0,31 1,22 0,46 1,21 0,17 0,43
0,31 0,68 2,84 0,06 0,18 -0,16 -0,44
0,32 0,21 0,80 -0,34 -1,21 0,76 2,17
0,33 -0,13 -0,48 0,47 1,60 0,29 0,88
0,34 0,11 0,44 0,19 0,60 0,55 1,52
0,35 0,31 1,17 0,27 0,94 -0,16 -0,51
0,36 -0,05 -0,17 0,42 1,40 0,82 2,42
0,37 0,04 0,15 0,16 0,52 0,86 2,61
0,38 -0,03 -0,15 0,84 3,02 0,16 0,49
0,39 0,22 0,78 0,20 0,74 -0,03 -0,12
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04 0,22 0,97 0,30 1,12 0,62 1,94
0,41 0,70 3,10 -0,52 -2,06 0,03 0,08
0,42 0,48 2,09 0,26 0,98 -0,23 -0,78
0,43 0,07 0,28 0,25 0,90 -0,10 -0,33
0,44 0,50 2,17 -0,07 -0,26 -0,17 -0,55
0,45 0,55 2,37 -0,63 -2,40 0,44 1,45
0,46 -0,04 -0,16 0,11 0,42 0,00 -0,02
0,47 0,05 0,20 0,30 1,18 -0,03 -0,09
0,48 0,31 1,51 0,09 0,37 0,01 0,05
0,49 0,00 0,01 0,44 1,70 0,18 0,53

0,5 0,10 0,47 0,10 0,40 0,15 0,51
0,51 0,00 -0,01 0,55 2,29 0,16 0,58
0,52 0,08 0,41 0,04 0,18 0,15 0,65
0,53 0,39 1,89 0,06 0,23 0,31 1,00
0,54 0,29 1,26 0,05 0,22 0,51 1,90
0,55 0,43 2,01 0,26 1,00 0,34 1,20
0,56 0,00 -0,01 0,59 2,33 -0,11 -0,36
0,57 0,35 1,86 0,12 0,52 0,48 1,79
0,58 0,50 2,39 0,25 0,95 0,45 1,59
0,59 0,47 2,21 -0,06 -0,26 0,65 3,00

0,6 0,49 2,61 -0,14 -0,63 0,72 3,11
0,61 0,52 3,02 0,18 0,79 0,53 2,09
0,62 0,14 0,78 0,54 2,69 0,22 1,00
0,63 0,19 1,01 0,23 1,14 0,23 1,03
0,64 0,07 0,41 0,65 2,93 0,48 1,76
0,65 0,39 2,33 0,23 1,26 0,57 2,52
0,66 0,33 1,78 0,50 2,67 -0,11 -0,53
0,67 -0,02 -0,10 0,57 2,99 0,49 2,13
0,68 0,28 1,62 0,47 2,48 0,41 1,84
0,69 0,54 3,51 0,36 2,09 -0,06 -0,27

0,7 0,23 1,36 0,30 1,63 0,91 4,41
0,71 0,13 0,89 0,67 4,19 0,00 0,02
0,72 0,52 3,95 0,18 1,15 0,36 1,75
0,73 0,66 4,57 0,21 1,36 0,24 1,37
0,74 0,45 3,08 0,20 1,23 0,23 1,25
0,75 0,33 2,47 0,24 1,55 0,46 2,75
0,76 0,35 2,82 0,28 1,76 0,42 2,22
0,77 0,03 0,20 0,32 2,01 0,12 0,67
0,78 0,16 1,18 0,39 2,73 0,11 0,73
0,79 0,31 2,34 0,34 2,32 -0,06 -0,35

0,8 0,45 3,72 0,28 2,07 -0,16 -1,00
0,81 0,16 1,31 0,19 1,46 -0,01 -0,08
0,82 0,28 2,33 0,00 0,04 0,27 1,65
0,83 0,13 1,29 0,08 0,65 0,25 1,64
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0,84 -0,08 -0,73 0,34 2,87 0,02 0,14
0,85 0,23 2,39 0,07 0,64 0,08 0,54
0,86 0,26 2,76 0,07 0,64 0,33 2,16
0,87 0,29 2,86 -0,01 -0,06 0,12 0,82
0,88 0,12 1,34 0,19 1,86 0,06 0,40
0,89 0,06 0,54 0,09 0,82 -0,13 -0,92
0,9 0,12 1,42 0,13 1,30 0,05 0,35
0,91 -0,01 -0,13 0,41 3,93 -0,31 -2,33
0,92 0,06 0,91 0,13 1,44 0,00 0,04
0,93 0,03 0,47 0,24 2,48 -0,10 -0,77
0,94 -0,05 -0,68 0,06 0,64 -0,07 -0,65
0,95 0,08 1,12 -0,01 -0,15 0,17 1,26
0,96 0,05 0,74 -0,02 -0,35 0,31 2,26
0,97 -0,10 -1,29 0,18 1,93 -0,11 -0,76
0,98 0,10 1,27 -0,10 -0,90 0,12 0,93
0,99 0,06 0,72 -0,01 -0,05 0,03 0,26
1 -0,03 -0,33 0,16 1,05 0,06 0,22
Total 0,14 7,89 0,24 11,25 0,28 10,92

2 Resultados Jovens de 15 a 18 anos de idade

A equacgdo de participagdo para os jovens entre 15 e 18 anos de idade foi feita

utilizando as mesmas variaveis da estimagao para as criangas entre 10 e 14 anos de

idade. Com excecdo de mde viva e mae presente no domicilio todas as variaveis sao

significantes e apenas cor ndo tem o sinal esperado. As varidaveis em conjunto sao

significantes e a previsdo do modelo ¢ bem superior ao caso anterior, o modelo

previu corretamente 67% dois casos, sendo 70% entre os que trabalham e 63% entre

0s ndo trabalham.

Multinomial Logit Model
Maximum Likelihood Estimates
Dependent variable

NUNCAL
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Weighting variable PESO
Number of observations 221565
Iterations completed 6
Log likelihood function -133491.4
Restricted log likelihood -153394.9
Chi-squared 39806.96
Degrees of freedom 19
Significance level .0000000
R i il +
e e T e T e e e +
|Variable | Coefficient | Standard Error |b/St.Er.|P[|Z]|>z] | Mean of X|
e e T T e to---- - e Fo-mmmmm - +
Characteristics in numerator of Prob[Y = 1]
Constant .053604291 .78921911E-01 76.704 .0000
RURAL .8210217790 .13475451E-01 -60.927 .0000 .18067530
SEXO .8495779094 .93740425E-02 -90.631 .0000 .53109700
IDADE .4192005944 .43163272E-02 -97.120 .0000 16.407252
COR .2020777289 .97702245E-02 -20.683 .0000 .52167974
MAE VIVA .2640201136E-01 .30750845E-01 .859 .3906 .96949646
MAE PRESENTE .1985582731E-01 .16425224E-01 1.209 .2267 .87993868
IDADE CHEFE .1076508043E-01 .46131812E-03 23.335 .0000 47.934455
EDUCACAO PAT .4029742182E-01 .15143718E-02 26.610 .0000 4.0580484
EDUCACAO MAE .6316513028E-01 .14679746E-02 43.029 .0000 5.0833247
CHEFE MULHER -.8019130951E-01 .12073037E-01 -6.642 .0000 .26642439
RENDA .7632802646E-03 .19605477E-04 38.932 .0000 246.33003
Predicted
________________ b ommmee
Actual 0 1 | Total
________________ PR
0 77944 32954 110898
1 40575 70092 110667
________________ 4 ——-o-
Total 118519 32954 | 221565

Utilizando os coeficientes estimados para construir o propensity score matching
podemos visualizar no grafico abaixo o resultado para os jovens entre 15 e 18 anos
de idade que nunca trabalharam e os que estdo trabalhando ou ja trabalharam:
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Graficos

Atraso Escolar !5 a 18 anos

===trabalha ou ja trabalhou
e===nunca trabalhou
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Como se pode observar, como no caso das criancas de 10 a 14 anos as maiores
diferencas estdo para os scores médios (com exce¢do da probabilidade 1), isto ¢ as
diferencas de atraso escolar entre os com baixa probabilidade de trabalhar e entre os
com alta probabilidade de trabalhar sdo menores do que os com probabilidades
intermediarias. Por outro lado nem todas as diferencas observadas sdo de fato
significativas. Como se pode observar na tabela 12 abaixo, a diferenca de atraso
escolar entre os que nunca trabalharam e os que estdao trabalhando ou ja trabalharam
(coluna 3 e 4) ¢ significativa na maioria dos casos, e crescente conforme se move de
probabilidades mais baixas para probabilidades mais altas. As diferengcas nao
significativas estdo localizadas nos extremos da distribuicdo, principalmente no
superior. Os espagos em branco indicam que ndao houve emparelhamento, isto € nao
havia jovens trabalhando com aquela probabilidade de ndo trabalhar. Evidentemente
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que os casos estdo localizados na extremidade superior da distribuicdo (alta
probabilidade de nunca ter trabalhado) e aumentam a medida que o nimero de anos
de participa¢do no mercado de trabalho aumenta.

Tabela 12
Diferenca de Atraso Escolar entre os que Nunca Trabalharam e os que Trabalham ou Ja Trabalharam por Anos no Mercado de Trabalho
1 2 3 4 5 6 7 8
todos ano anos anos anos anos anos anos anos
score | A T A t A t A t A t A t A t A t A t

0,05]| 1,80 1,44 0,85 043| 260| 1,13| 193] 1,05 2,20| 1,68
0,06|-0,30| -082|-138| -211| -091| -143| -0,20| -0,35| -0,28| -0,58| -0,24| -0,39| -0,11| -0,18| -0,58| -0,62 | -0,01| -0,01
0,07] 0,48 2,11 -0,25| -049| 0,33 0,75| 050| 1,48| -0,31|-089| 051]| 123| 057| 1,75| 0,26| 053| 1,31| 465
0,08 0,83 495|-0,16| -0,47| 0,59 2,11 0,57 2,30| 059 235| 1,04| 3,87 1,17 452 0,84| 243 1,20 4,70
0,09| 0,48 3,54|-0,33| -1,34| 0,18 0,80| 0,26| 1,28| 0,16| 0,80| 0,39| 165| 0,75| 3,24 1,05| 348| 0,81] 3,59

0,1] 043 3,91|-0,04| -0,18| 0,14 0,71 0,20| 1,07| 0,04| 0,21 066| 314| 0,34| 165| 0,76| 3,21 1,32| 6,36
0,11] 0,54 528| 0,02| 0,12| 0,18 1,06| 0,21| 1,35| 036| 2,05| 0,81| 425| 092| 459| 0,79| 3,86 1,27 | 6,32
0,12] 0,30 3,111-0,34| -2,05| -0,21| -147| 0,23]| 151| -0,17]| -096| 047| 246| 047| 254| 0,87 4,27 1,06 | 5,23
0,13] 0,45 5,09|-0,04| -0,24| -0,05| -0,34| 0,10| 069| 021| 129| 0,83| 45| 0,62]| 3,21 1,27 | 6,51 0,92| 4,81
0,14] 0,44 526|-0,05| -0,31| -0,11| -0,87| 0,17| 1,19| 027| 163| 0,66| 3,81 0,78| 4,23 1,14 | 5,99 1,52 | 6,89
0,15]| 0,49 6,24|-0,11| -0,80| -0,15| -1,13| 0,31 2,17| 0,30 2,01 0,70 | 4,28 1,13| 6,06| 0,83| 4,11 1,52 | 7,64
0,16 | 0,63 7,99|-0,17| -1,28| 0,07 0,57| 0,19| 146| 0,58| 4,03| 048] 2,63 1,41 7,24 1,03| 509| 2,17 |11,26
0,17 0,61 7,99|-0,04| -0,33| 0,01 0,10| 0,14| 104| 040| 2,70| 0,71] 4,33 1,19| 6,85 1,23| 7,02| 2,16 |11,74
0,18 | 0,66 9,34 | -0,24 | -2,11 0,15 1,27| 034| 260| 062| 439| 0,79| 4,78 1,11] 6,31 1,24 572 1,76 | 8,15
0,19| 0,77| 10,83|-0,10| -0,85| -0,04| -0,35| 0,36| 2,60| 0,72| 4,83| 0,79| 4,52 1,44 | 9,15 1,78 | 9,10| 2,06 (10,71

02| 082| 11,66|-0,16| -1,39| 0,21 1,79| 0,78| 6,00 052| 342| 1,01| 6,24 1,19| 6,81 1,68 | 846| 2,13|11,50
0,21] 0,80 11,61]|-0,17| -1,47| 0,19 1,57 0,29| 217| 0,65| 457| 127| 7,40 1,29 | 7,42 1,67 | 8,72 1,83 9,84
0,22| 0,72| 10,57 |-0,06| -0,55| 0,08 0,68| 047| 338| 0,72| 4,78| 1,10| 6,39 1,16 | 6,08 1,49 | 7,88 1,83 | 9,78
0,23| 0,77| 11,53|-0,13| -1,20| 0,06 0,52| 0,20| 1,61 0,80| 514| 094 548 1,49| 7,63| 2,00[11,09 1,98 | 10,60
0,24| 0,67| 10,35|-0,28| -273| -0,11| -0,97| 0,50| 3,87| 059| 4,09| 1,05| 6,36 1,18 | 6,47 1,97 [ 10,63 1,66 | 8,43
0,25| 0,69| 10,81|-0,19| -1,85| 0,17 149| 044| 3,38| 080| 543| 1,04| 6,37 1,06 | 6,20 1,37 | 7,00 1,65| 7,92
0,26 | 0,69| 10,85|-0,21| -2,05| 0,07 0,60| 043| 343| 042| 2,77| 110]| 7,66 1,27 | 6,99 1,63 | 9,54 1,98 | 9,73
0,27 ] 0,56 8,73|-0,21| -2,08| 0,09 0,79| 0,18| 144| 059| 368| 089| 5,58 1,15| 5,74 1,97 110,26 1,48 | 6,49
0,28 0,62 9,70 | -0,22 | -2,08| 0,16 142| 0,28| 2,14| 050| 3,18| 1,09| 6,93 1,52 | 8,32 1,38 | 6,97 1,57 | 7,23
0,29| 0,65| 10,11 ]-0,22| -2,07| 0,07 0,57| 0,39| 286| 053] 340| 094| 535 1,21| 6,68 1,89 9,70 2,01| 9,30

03| 0,78| 12,05|-0,01| -0,12| 0,35 294| 0,32| 242| 083]| 515| 1,06| 564 1,32| 7,18 1,83 110,33 1,69 | 6,64
0,31] 0,65 9,99|-0,28 | -2,79| 0,04 0,30| 035| 258| 059| 354| 124| 7,26 1,46 | 8,05 1,39 795| 2,13| 9,28
0,32| 0,83| 12,78 |-0,17| -1,64| 0,25 218| 053] 3,82| 085| 4,77| 090 511 1,85 (10,90 1,59 | 797| 2,30| 9,66
0,33] 0,81| 12,23|-020| -1,96| 0,12 1,01 060| 413| 094 492| 095| 543 1,68 | 9,58 1,64 | 8,61 1,59 | 6,96
0,34| 0,83| 12,32|-0,14| -1,34| 0,23 1,82| 068| 4,09| 086| 497| 093] 499 1,55| 860 | 2,07 | 9,28 1,98 | 8,97
0,35]| 0,83| 12,26 |-0,24| -228| 0,25 2,01 0,79| 5,35| 0,87 | 4,51 1,28 | 6,74 1,87 [ 11,26 1,44 | 6,10 1,69 | 6,43
0,36| 0,76 | 11,26 |-0,20| -2,02| 0,34 2,71 048] 2,94| 0,79| 466| 0,96 | 5,09 1,70| 9,00| 2,06| 9,10 1,79 | 7,25
0,37 0,89 | 12,76 |-0,29| -2,83| 0,22 1,70| 056| 348| 1,02| 528| 1,32| 7,05 1,78 | 9,21 224 | 980 2,09| 8,90
0,38] 0,83| 12,11]-0,22| -216| 0,16 1,30| 0,77| 493| 1,09| 562| 1,14| 590 1,78 | 9,96 1,49| 640| 2,25| 9,33
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0,39| 0,89| 12,86|-0,07| -065| 0,16 118 059 347| 121] 632| 128| 7,84| 152| 827| 1,73]| 649| 231| 897
04| 088| 12,58 |-0,03| -0,24| 0,37 258| 091] 559| 118)] 592| 129| 720| 135| 6,75| 157| 6,80| 1,78| 6,81
041| 0,88]| 12,55|-0,13| -1,17| 0,28 2,02| 061 372| 116| 609| 150| 872| 194| 929| 166| 686| 193| 7,06
042| 0,87] 12,30|-0,08| -0,77| 0,42 2,70| 066 395| 115| 580| 135| 7,77| 196)10,14| 1,27| 573| 1,50 6,26
043] 0,84| 11,98 |-0,06| -0,53| 0,27 1,82| 061| 3,61 081] 399| 1,78| 968| 126| 6,73| 165| 696| 2,04| 6,93
044| 0,85 11,98 |-0,09| -0,83| 0,11 0,77| 051] 3,13] 094| 522| 160| 932| 192]| 995| 179| 823| 165| 585
045| 0,91] 12,61| 0,00 0,01 0,22 1,55 094| 564| 081] 3,88 177|1016| 168| 786| 130| 588| 146| 535
046| 095| 1290|-0,06| -052| 0,46 329| 054]| 303| 168| 683| 156| 889 1,71| 821 167 720 154 4,70
047] 091| 12,27 |-0,18| -1,57| 0,13 087 0,77| 462| 1,09| 491 168| 882| 1,70| 7,32| 1,87 811 1,63 | 5,85
048| 0,79| 10,70|-0,24| -2,19| 0,11 0,70 065]| 397| 1,10| 4,71 1,71] 905| 1,73| 717| 164 6,92| 1,27]| 4,65
0,49| 0,90]| 11,50 -0,10| -0,81 0,36 220| 086 425| 1,04| 438| 143| 807| 153) 6,13| 197| 795| 1,22| 4,06
05| 087]| 10,77 |-0,14| -1,12| 0,32 1,71 081] 409| 086| 384| 165| 784 158| 6,72| 181| 725| 1,65]| 5,81
0,51| 0,82] 10,67 |-0,11| -0,97| 0,40 234| 067 366| 103| 398| 143| 7,73| 1,78| 6,71 1,62 698 1,20| 3,09
0,52 | 0,80 9,62 | 0,00] -0,02] 0,06 039| 0,75| 339| 106| 346| 142| 685| 167| 653| 152| 562| 1,54 4,19
053] 0,89| 10,71| 0,02| 0,14| 0,38 205| 069] 328 129| 463| 123| 610| 148| 554| 206 845| 1,73| 3,48
0,54 | 0,85 9,91]-0,04|-0,32| 0,54 304| 059| 2,75| 124| 470 1,54| 6,01 1,56 | 6,21 142| 473 1,82| 4,71
0,55| 0,70 8,34|-0,05| -0,42| 0,09 0,51 080| 389| 094| 347| 098] 443| 232| 857| 085| 240| 165| 4,11
0,56 | 0,68 766| 002| 0,13| 0,15 087| 019| 085| 082] 280| 1,10| 443| 1,71| 6,16| 184| 6,08| 1,46| 3,80
0,57 | 0,78 8,43|-0,11| -0,77| 0,18 1,02 101| 425| 0,77 2,70 133] 518| 1,33| 4,71 1,59 509| 1,55| 3,79
0,58 | 0,87 9,11]-0,16| -1,18| 0,36 165| 0,72| 2,76 136| 426| 131| 464| 175| 6,59 125| 4,01 1,90| 5,26
0,59] 0,92 9,56 | -0,29| -2,36| 0,98 418| 083 349| 092| 2,70| 137| 550| 2,10 730| 136] 3,53| 142| 3,92
06| 0,84 8,55|-0,06| -0,39| 0,54 248| 0,75| 3,09| 1,15] 3,11 1,34] 470 199| 715| 1,70| 442| 0,60] 1,10
0,61] 0,94 9,13] 0,12| 0,71 0,29 1,37 088 319| 113| 348| 163| 6,77| 158| 529| 124| 239| 1,70| 4,02
0,62 | 0,93 885| 0,14| 0,75| 0,15 0,72| 080 3,19| 087| 256| 1,72| 657| 163| 486| 210| 536| 0,95| 1,81
0,63] 1,00 9,77| 0,21 | 117 0,77 3,01 1,11| 464| 0,78| 282| 136| 497| 183| 600 1,73]| 466| 133| 2,29
0,64| 091 8,13| 040| 1,57| 0,12 055| 1,12| 380| 181| 472| 131| 504| 166| 559| 065| 160| 062 154
0,65| 0,79 7,18 1-0,09| -0,48| 0,07 0,34| 105| 345| 134| 388| 159| 609 100| 247| 158| 406| 1,19| 2,84
0,66 1,01 8,71| 0,02| 0,10 0,66 19| 118| 429| 119| 317 1,71| 635| 1,14| 3,11 1,171 2,71 1,46 | 3,39
0,67| 1,16| 10,10| 0,41 | 1,75| 0,58 2,11 105| 428| 080| 224| 161| 59| 161]| 427| 234| 658| 219| 3,55
0,68 | 1,07 8,96 | -0,12| -0,68| 0,78 2,75| 124 355| 123| 2,73| 201| 750| 187) 666| 122| 322| 1,33| 3,08
0,69| 0,89 6,99| 0,15| 0,72 0,40 13| 040| 1,20 074| 184 152| 543| 093] 258| 137| 298| 127| 2,14
0,7| 0,92 7,10] 0,35| 1,39| 0,12 044| 134 363| 114| 229| 144| 480| 100 266| 154| 310| 1,63| 2,66
0,71] 0,63 5,03] 0,13| 0,53| 0,46 148| 086| 264| 043]| 127| 158| 524| 0,28| 062 032] 0,83]| 086| 1,29
0,72] 0,95 6,94| 007| 0,36| 0,21 077 082] 2,53| 191]| 256| 134| 438| 198| 4,13| 230 448| 0,81]| 1,33
0,73 | 0,44 3,31|-0,10| -0,55| -0,32| -136| 060 1,55| 093] 162| 109| 344| 1,84| 327| 006| 012| 1,84 | 1,77
0,74| 0,78 544 | 0,09| 049| 0,15 045| 0,20 059| 059| 148| 133| 3,05 225| 4,01 1,53| 310 1,94| 3,65
0,75| 0,19 1,55]1-022| -1,63| 0,28 062| -035|-164| 0,76 134| 029 113| 082| 236| 0,14]| 0,39| -0,45| -2,58
0,76 | 0,64 394| 004| 017 0,16 040| 136| 338| 1,77 185| 062| 154| 094| 149| 167]| 299| 064| 0,80
0,77 | 0,28 1,79]1-041] -298| 0,32 1,18| 0,25| 053] 0,03| 0,11 1,13] 2,05 193] 3,84| -0,23| -0,69
0,78 | 0,61 248 | 042| 0,99| 0,34 0,51 0,70 | 0,91 1,31 1,11 0,94 141 1,06 | 1,31
0,79] 0,57 2,80)|-0,19| -160| -008| -034| 033| 065| 183 285| 045| 1,09 2,10| 2,04
0,8| 0,53 2,53]-0,13| -1,42| 042 0,74| -029|-723| 256| 274| 204| 193| 091| 1,13
0,81] 0,44 2,55| 0,09| 0,39 0,53 1,31 0,37| 0,77 1,15] 133| 022]| 052| 165| 143
0,82] 0,66 2,78| 0,13| 0,38 0,35 053] 189| 323| 094]| 0,75| 046 126| 269| 1,55
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0,83 0,61 1,86 | 0,24| 0,84 1,03 0,77 0,70| 134| 120| 080| 145| 1,01]| -0,30| -5,66
084]-004| -041]-013|-144| 020 -472| 0,05| 0,27 -0,20 | 4,72
0,85| 0,02 0,15|-0,17| -1,62| -0,12| -0,78| -0,26| -4,97 1,49 | 3,09
0,86| 0,33 1,19] 0,01] 0,03| 0,31 0,61 1,21 1,03
0,87 ] 0,56 2,08|-0,03| -0,24| 3,84|120,13| 0,04| 0,22
0,88 | 0,01 0,05]-0,04| -0,32| -0,22| -449| -0,22] -4,49 -0,22 | -4,49
0,89]| 0,34 1,16 | 0,13| 0,33| -025| -429| 0,25| 0,50
09| 0,17 0,88 | -0,01| -0,08| 1,07 1,70
091] 0,14 0,83|-0,18| -3,58 | 0,53 1,47| -0,18] -3,58
0,92 | 0,65 161] 135| 090| 0,85| 2251| -0,15| -3,84
0,93] 0,35 1,21 060| 080| -0,15| -406| 0,18 | 0,55
0,94| 0,60 1,15]-0,10 | -2,89 1,65 1,39
095|-008| -0,81]|-0,16| -3,30| -0,16| -3,30| -0,16| -3,30| -0,16| -3,30
0,96| 0,11 060| 0,19| 0,72 -0,18| -2.84| 0,32]| 0,63
0,97] 0,11 0,63| 0,28| 069| -0,12| -3,67
0,98 | 0,02 0,13 -0,21| -4,26 0,13]| 0,37
0,99] -0,02| -0,15 0,09 025| 0,25| 0,50
1] 1,54 2,97 1,25| 0,91 0,76 1,23| 0,94| 1,11
Total | 1,24]128,34| 0,22 [13,47| 0,66| 34,73| 1,04 |48,93| 1,32]53,61 1,54 162,60 1,89]70,46 1,99 166,15 | 2,39 |72,47

Fonte: PNAD

Quando comparamos o atraso escolar dos que nunca trabalharam com os que estdo
trabalhando hd um ano vemos que a diferenga ¢ muito pequena e em muitos casos 0s
jovens que trabalham tém atraso menor do que os que ndo trabalham (em vermelho).
A medida que vamos aumentando o nimero de anos no mercado de trabalho
aumentam espacos em branco, Evidentemente que os casos estdo localizados na
extremidade superior da distribuicdo (alta probabilidade de nunca ter trabalhado) e
aumentam a medida que o nimero de anos de participagdo no mercado de trabalho
aumenta. Por outro lado, como seria de se esperar, vemos também que a diferenca
de atraso escolar aumenta a medida que cresce o nimero de anos do jovem no
mercado de trabalho, sendo sempre maior para os que trabalham. Podemos notar
também que a mancha azul, que indica os casos de diferencas positivas cresce do
centro para o extremo inferior; ou seja para os mais pobres a diferenciacdo ¢ maior
quanto mais tempo estdo no mercado de trabalho.

O grafico abaixo mostra claramente este padrao.
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Grafico 6
Diferenca de Atraso Escolar por Anos no Mercado de Trabalho
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Quando analisamos a diferen¢a de atraso escolar na margem, isto ¢ comparando a

diferenca de atraso escolar entre os que trabalham por anos de participagdo no

mercado de trabalho, podemos observar que sao muito pouco os casos de diferengas

significativas, inicialmente mais concentradas entre os que estio a menos tempo no

mercado de trabalho e nos valores intermediarios da distribuigao e tornando-se mais

raras e dispersas a medida que aumenta o numero de anos de participagdao (as

diferencas positivas sao:29 entre 1 ¢ 2 anos, 17 entre 2 ¢ 3, 8 entre 3 ¢ 4, 15 entre 4

e5, llentre5e6,5entre 6 ¢ 7 e 7 entre 7 e 8 anos de trabalho; as negativas sao: 1

entre 2e3,2entre3e4,2entre5e¢6,2entre6e7el entre7e8).
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Tabela 13
1e2 2e3 34 4eb5 5e 6 6e7 7e8
anos anos anos anos anos anos anos
score | A t A A T A A t A t A t

0,05 1,75 0,67 -0,67 | -0,27

0,06 0,48 | 0,61 0,71 0,99 -0,08 | -0,14 0,04 0,06 0,13| 0,18 -0,47 | -0,46 0,58| 0,57
0,07 0,58 | 0,96 0,17 0,37 -0,81] -2,10 0,82 1,80 0,06| 0,14 -0,31| -0,60 1,05 2,16
0,08 0,75| 1,96 -0,02 -0,07 0,02| 0,09 0,45 1,49 0,13| 0,42 -0,33| -0,87 0,36 | 0,97
0,09 0,50 | 1,79 0,08 0,34 -0,10 | -0,42 0,22 0,86 0,36 1,27 0,31 0,90 -0,24| -0,72
0,10 0,17 | 0,71 0,06 0,26 -0,16| -0,73 0,62 2,60 -0,32| -1,21 0,42| 1,46 0,57 1,99
0,11 0,16 | 0,71 0,03 0,16 0,15| 0,73 0,46 2,00 0,11 0,43 -0,13| -0,52 0,48| 1,86
0,12 0,13| 0,67 0,44 2,48 -0,40| -1,96 0,64 2,73 0,01 0,02 0,39 | 1,56 0,19 0,72
0,13 -0,01 | -0,05 0,15 0,86 0,11 0,57 0,62 2,77 -0,21| -0,87 0,65| 2,57 -0,35| -1,40
0,14 -0,07 | -0,39 0,28 1,69 0,10 0,51 0,40 1,82 0,12 0,51 0,35 1,43 0,38 1,40
0,15 -0,04 | -0,23 0,46 2,64 -0,01| -0,05 0,41 1,99 0,43 1,83 -0,30| -1,15 0,69| 2,55
0,16 0,24| 1,48 0,12 0,72 0,38| 2,19| -0,10 -0,48 094| 3,73 -0,39| -1,45 1,14 4,32
0,17 0,05| 0,34 0,13 0,78 0,26 | 1,40 0,31 1,51 047 2,11 0,04| 0,17 093] 3,90
0,18 0,39 | 2,69 0,20 1,23 0,28 | 1,56 0,17 0,82 0,32 1,38 0,13| 0,50 0,52| 1,74
0,19 0,06 | 0,40 0,40 2,43 0,36 1,89 0,07 0,31 0,65| 2,92 034 141 0,28 1,07
0,20 0,37 | 2,50 0,57 3,62 -0,26 | -1,40 0,49 2,35 0,18 | 0,78 048] 191 045| 1,72
0,21 0,36 | 2,37 0,10 0,63 0,35| 1,95 0,62 2,95 0,02| 0,11 0,38 1,51 0,16| 0,64
0,22 0,14| 0,97 0,39 2,31 026 | 1,32 0,38 1,73 0,05| 0,21 0,34| 1,30 0,34| 1,30
0,23 0,19| 1,30 0,14 0,88 0,60| 3,16 0,14 0,61 0,55 2,19 0,50 1,95 -0,02| -0,08
0,24 017 ] 1,21 0,61 3,81 0,09| 047 0,46 2,17 0,13| 0,55 0,79| 3,14 -0,31| -1,18
0,25 0,36 | 2,53 0,27 1,64 0,36 | 1,93 0,24 1,12 0,02 0,07 0,31 1,24 0,28 1,01
0,26 0,28 1,98 0,36 2,28 0,00 | -0,03 0,68 3,38 0,17 0,76 0,36 | 1,50 0,35| 1,35
0,27 0,30 | 2,12 0,09 0,57 0,41 2,07 0,29 1,34 0,26 1,06 0,82 3,01 -0,49| -1,68
0,28 0,38 | 2,65 0,12 0,74 0,22 1,10 0,59 2,76 0,43 1,84 -0,14 | -0,52 0,19 | 0,66
0,29 0,28 | 1,96 0,32 1,91 0,15| 0,74 0,40 1,77 0,28 1,12 0,68| 261 0,12 0,44
0,30 0,37 | 2,46 -0,03 -0,19 0,51 2,55 0,23 0,95 0,26 1,01 0,50| 2,03 -0,14| -0,46
0,31 0,31 | 2,07 0,31 1,74 0,25 1,20 0,64 2,77 0,22 0,92 -0,07| -0,28 0,73| 2,59
0,32 0,43 | 2,90 0,28 1,61 0,32 1,46 0,05 0,21 0,95| 3,98 -0,26 | -1,02 0,72| 2,34
0,33 0,32 2,18 0,48 2,69 0,35| 1,48 0,00 0,01 0,73| 3,04 -0,04| -0,15 -0,05| -0,17
0,34 0,36 | 2,41 0,45 2,27 0,18| 0,75 0,08 0,32 0,61 2,41 0,52| 1,85 -0,09| -0,29
0,35 0,49| 3,20 0,54 2,93 0,09| 0,37 0,41 1,54 0,59 2,39 -0,44 | -1,54 0,25| 0,73
0,36 0,54 | 3,61 0,14 0,71 0,31 1,36 0,18 0,71 0,73 2,81 0,37 1,27 -0,28| -0,84
0,37 0,51] 3,29 0,34 1,71 047 1,89 0,30 1,14 0,46 1,73 0,46 | 1,55 -0,15| -0,47
0,38 0,39 | 2,54 0,61 3,17 0,31 1,30 0,05 0,19 0,65| 2,51 -0,29 | -1,02 0,76 | 2,31
0,39 0,22 | 1,40 0,43 2,08 0,62 250 0,07 0,29 0,24 0,99 0,21 0,65 0,58 1,59
0,40 0,39 | 2,28 0,55 2,63 0,26 1,04 0,12 0,44 0,06 | 0,23 0,22| 0,74 0,21 0,61
0,41 0,40 | 243 0,33 1,59 0,56 | 2,27 0,34 1,35 0,43 1,63 -0,28 | -0,89 0,28 | 0,77
0,42 0,50 | 2,78 0,24 1,08 049| 194 0,20 0,77 0,61 2,41 -0,69 | -2,38 0,23| 0,71
0,43 0,32| 1,87 0,35 1,60 0,20 0,77 0,97 3,60 -0,52| -2,01 0,39 1,31 0,38 1,03
0,44 0,20 | 1,17 0,40 1,90 043| 1,81 0,66 2,73 0,32 1,26 -0,14| -0,48 -0,14| -0,40
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0,45 0,22| 1,23 0,72 3,36 -0,13| -0,49 0,96 3,58 -0,10| -0,35 -0,38| -1,24 0,16| 045
0,46 0,52 | 2,98 0,08 0,36 1,14| 3,82 -0,12 -0,40 0,15]| 0,55 -0,04| -0,13 -0,12| -0,31
0,47 0,31] 1,70 0,64 2,92 032] 1,18 0,59 2,07 0,01 0,05 0,17| 0,53 -0,24| -0,67
0,48 0,35| 1,91 0,54 2,46 045| 1,62 0,61 2,08 0,02 0,05 -0,09| -0,27 -0,37| -1,04
0,49 0,46 | 2,32 0,50 1,96 0,18 | 0,58 0,39 1,34 0,10] 0,32 045]| 1,28 -0,75| -1,95
0,50 0,46 | 2,11 0,48 1,81 0,06 | 0,20 0,78 2,59 -0,06 | -0,21 0,23| 0,68 -0,16 | -0,44
0,51 0,51| 2,58 0,27 1,09 0,35| 1,13 0,40 1,29 0,35| 1,10 -0,16 | -0,46 -042| -0,93
0,52 0,06 0,31 0,70 2,65 0,30 0,81 0,37 1,00 0,24 0,75 -0,14] -0,38 0,01 0,03
0,53 0,36 | 1,62 0,32 1,15 060| 1,72| -0,06 -0,18 0,25| 0,77 0,57 1,61 -0,32| -0,58
0,54 0,59 | 2,71 0,04 0,16 0,65 1,95 0,30 0,82 0,02 0,05 -0,14| -0,37 0,40| 0,83
0,55 0,14 | 0,67 0,72 2,69 0,13] 0,39 0,04 0,11 1,34 | 3,89 -1,47| -3,32 0,80 1,50
0,56 0,13| 0,57 0,04 0,16 063| 1,73 0,28 0,74 0,61 1,66 0,13] 0,32 -0,38 | -0,78
0,57 0,29 | 1,32 0,83 2,86 -0,24| -0,67 0,57 1,50 0,00 | 0,00 0,26 | 0,62 -0,05| -0,09
0,58 0,52| 2,07 0,36 1,07 064| 157| -0,04 -0,11 044 113 -0,50| -1,24 065| 1,38
0,59 1,27 | 491 -0,15 -0,45 0,09| 0,21 0,45 1,07 0,74 1,95 -0,74| -1,56 0,06 | 0,12
0,60 0,60 | 2,35 0,21 0,65 0,40 | 0,91 0,19 0,41 0,65| 1,65 -0,29| -0,60 -1,10| -1,66
0,61 0,17| 0,63 0,59 1,70 0,25| 0,60 0,49 1,24 -0,05| -0,13 -0,34| -0,56 046| 0,68
0,62 0,01| 0,04 0,65 2,05 0,08| 0,18 0,84 1,98 -0,09 | -0,21 0,47 0,92 -1,15| -1,76
0,63 0,56 | 1,83 0,33 0,96 -0,32| -0,89 0,58 1,49 047| 1,16 -0,10| -0,22 -0,39| -0,57
0,64 -0,28 | -0,83 1,00 2,75 069 143| -0,51 -1,10 0,35| 0,91 -1,01] -2,02 -0,04| -0,06
0,65 0,17] 0,59 0,98 2,65 0,28| 0,62 0,25 0,58 -0,58 | -1,22 0,58 | 1,04 -0,39| -0,69
0,66 0,64| 1,70 0,53 1,22 0,01 0,02 0,52 1,14 -0,57 | -1,26 0,03| 0,05 0,29| 047
0,67 0,17 | 047 0,48 1,32 -0,25| -0,59 0,81 1,83 0,00 | 0,00 0,73 141 -0,15| -0,21
0,68 0,90 | 2,76 0,46 1,04 -0,01| -0,02 0,78 1,49 -0,15| -0,38 -0,64| -1,38 0,11 0,19
0,69 0,25| 0,71 0,00 0,00 0,34| 0,66 0,78 1,61 -0,59 | -1,31 0,44| 0,76 -0,10| -0,14
0,70 -0,23 | -0,62 1,22 2,69 -0,20| -0,32 0,30 0,51 -0,43| -0,91 0,53| 0,86 0,10| 0,12
0,71 0,33| 0,86 0,41 0,92 -043| -0,92 1,14 2,54 -1,30| -2,40 0,04| 0,07 054| 0,70
0,72 0,14| 043 0,61 1,47 1,09 1,34| -0,57 -0,71 064 1,13 0,33| 047 -1,49| -1,87
0,73 -0,23| -0,79 0,93 2,05 0,32 047 0,17 0,26 0,75| 1,16 -1,79] -2,43 1,79 1,56
0,74 0,05| 0,14 0,05 0,11 0,39 0,76 0,74 1,27 0,93 1,31 -0,72] -0,97 0,41 0,57
0,75 0,50 | 1,08 -0,62 -1,28 1,11 1,84 | -0,48 -0,77 053] 124 -0,68| -1,38 -0,58 | -1,50
0,76 0,12| 0,27 1,19 2,13 042| 040| -1,15 -1,11 0,32 043 0,73| 0,87 -1,03| -1,06
0,77 0,73 | 247 -0,08 -0,14 -0,21| -0,39 1,09 1,74 -2,17| -3,61
0,78 -0,09 | -0,11 0,37 0,36 0,61 043| -037 -0,27 0,12 0,11 -1,50| -1,86

0,79 0,11| 045 0,40 0,74 1,50 1,85| -1,38 -1,81 1,65 1,49 -1,40| -0,98

0,80 0,56 | 0,97 -0,71 -1,26 2,86 | 3,05| -0,52 -0,37 -1,13| -0,86 -0,95| -1,13

0,81 0,44 | 0,96 -0,16 -0,26 0,79 080| -0,93 -0,96 143 1,16

0,82 0,22| 0,30 1,53 1,73 -095| -0,69| -047 -0,36 2,22 1,26

0,83 0,79| 0,58 -0,33 -0,23 0,50 | 0,32 0,25 0,12 -1,75| -1,22

0,84 -0,08 | -1,00 0,25 1,53

0,85 0,05| 0,31 -0,14 -1,00

0,86 0,30 | 0,56 0,90 0,71

0,87 3,88 | 31,00 -3,80 | -19,00

0,88 -0,18 | -1,49
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0,89 -0,38 | -1,00

0,90 1,08| 1,66

0,91 0,71 1,99

0,92 -0,50 | -0,33

0,93 -0,75 | -1,00

0,94 1,75| 1,48

0,95

0,96 -0,38 | -1,43

0,97 -0,40 | -1,00

0,98

0,99

1,00

Total 0,43 | 18,10 0,38| 14,03 028| 880| 022 6,52 035| 984 0,10| 261 040| 9,08
Fonte PNAD
V CONCLUSOES

Este trabalho utilizou a técnica do propensity score matching para analisar o
desempenho escolar dos jovens que nao trabalham em relacdo aos jovens que
trabalham por anos de participacdo no mercado de trabalho. Diferente das andlises
tradicionais, esta técnica ndo sé cria um grupo de controle adequado para avaliar o
impacto do trabalho infantil e juvenil sobre o atraso escolar, como permite uma
analise mais cuidadosa deste impacto ao longo das probabilidades de trabalhar, o
que ¢ importante para focar melhor as politicas publicas.

A analise foi feita em separado para as criancgas entre 10 e 14 anos de idade, o grupo
de idade do chamado trabalho infantil e para os jovens entre 15 e 18 anos de idade,
o grupo de idade do trabalho juvenil. Os principais resultados sdo: no primeiro
grupo as diferencas de atraso escolar sdo mais marcantes para probabilidades
intermediarias de participagdo no mercado de trabalho. Criancas com probabilidade
muito baixa de nunca terem trabalhado, tipicamente meninos da area rural, com pais
de baixa escolaridade, baixa renda per capita, tendem a apresentar um atraso escolar
mais préximo independentemente do fato de trabalharem ou ndo. Para estas criangas
trabalhar ndo ¢ o maior dos problemas. Este resultado estd de acordo com o
encontrado em Barros e Santos (1991) em sua andlise dos impactos de longo prazo
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do trabalho precoce: para aqueles cujos pais eram analfabetos, trabalhar na infancia
¢ pouco relevante para explicar os rendimentos na idade adulta.

As criancas no outro extremo da distribuicdo, com alta probabilidade de nunca
terem trabalhado, também ndo apresentam diferenca de atraso escolar tdo elevada, o
que provavelmente reflete um tipo de trabalho menos demandante. Anos adicionais
no mercado de trabalho aumentam consideravelmente o atraso escolar reduzindo a
diferenca observada acima, isto ¢ aumentando a diferenca de atraso escolar entre os
que trabalham e ndo trabalham nos dois extremos da distribui¢do, ainda que esta
permaneg¢a mais elevada para os valores intermediarios. Por outro lado, quando se
procura avaliar o impacto marginal de cada ano de trabalho adicional, na maioria
dos casos a diferenga de atraso escolar nao ¢ significativa, indicando que o efeito
cumulativo do trabalho ¢ mais importante.

Para os jovens de 15 a 18 anos os resultados sao um pouco distintos. Em primeiro
lugar, embora a diferenga de atraso escolar também seja maior para os valores
intermediarios da distribuigdo, a diferenca com respeito as caudas ndo ¢é tdo
acentuada como no grupo anterior. Em segundo lugar o aumento nos anos
trabalhados ndo aumenta tanto o atraso escolar como entre os mais jovens, inclusive
a diferenca de atraso entre os que nunca trabalharam e os que estdo trabalhando ha
um ano ¢ muitas vezes favoravel para os que estdo trabalhando. Evidentemente que
a medida que os anos de trabalho se acumulam este efeito se reverte e os que
trabalham acabam tendo um desempenho escolar pior. Como no caso dos mais
jovens o efeito marginal de anos adicionais no mercado de trabalho nao ¢ muito
forte, mostrando novamente a importancia do efeito cumulativo.

J4

A principal conclusdao deste trabalho ¢ com respeito as politicas publicas para
combater o atraso escolar. Os resultados sugerem que para os grupos intermediarios
de probabilidade de trabalhar as politicas que visam a eliminagdo do trabalho
infantil e juvenil, como a bolsa escola, seriam efetivas. Mas para os grupos com
propensdo a trabalhar mais elevada, que sdo também os com atraso escolar mais
elevado, as politicas teriam que ser mais abrangentes, envolvendo toda a familia.
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